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DECYZJA NR4/16/18 T PO TR RRITLY
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

Na podstawie art. 4 ust. 2, art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 pkt 3, art. 54, art. 65 ust. 1 ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1073, z p6ézn. zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1257) po rozpatrzeniu wniosku Wojewodztwa
Podkarpackiego, reprezentowanego przez pelnomocnika — Pana Jana Jarosza,

ustalam
lokalizacje inwestycji celu publicznego

dla zamierzenia inwestycyjnego p.n.:

sBudowa budynku zaplecza technicznego, budowa kontenerowej stacji paliw, budowa
drogi wewng¢trznej, budowa nowego ukladu torowego, budowa wewnetrznej sieci
telekomunikacyjnej, przebudowa istniejacego ukladu torowego, przebudowa sieci
telekomunikacyjnej realizowanych w ramach projektu pod nazwa: Budowa Podmiejskiej
Kolei Aglomeracyjnej — PKA ,,Zakup tabory wraz z budowg zaplecza technicznego” na
dzialkach ewid. 993/4, 993/20, obr. 214 Staroniwa II oraz na dzialce 1872/4 obr. 212
Staroniwa na terenie kolejowym zamknigtym”

na rzecz:
Wojewodztwa Podkarpackiego

1. Rodzaj zabudowy:
infrastruktura kolejowa.

2. Funkcja zabudowy i zagospodarowania terenu:
a) budynek zaplecza technicznego,
b) kontenerowa stacja paliw,
c) uklad torowy,
d) wewnetrzna sie¢ telekomunikacyjna.
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3. Ustalenia dotyczace warunkéw i wymagan ksztaltowania ladu przestrzennego -
szczegolowe zasady zabudowy i zagospodarowania terenu:
1) w zwiazku z budowa budynku zalecza technicznego, ustala sie :
a) budowe fragmentu budynku =znajdujagcego si¢ na terenie zamknigtym
0 parametrach:
—  wysoko$¢ budynku — nie wieksza niz: 12m (£20%);
—  dlugosé — nie wieksza niz 80 m (£20%);
szerokos¢ — nie wigksza niz 12 m (£20%);
—  dach — dwu lub wielospadowy:;
b)  dopuszcza si¢ zrealizowanie budynku w formie wiaty;
2) wzwiazku z budowa kontenerowej stacji paliw ustala si¢:
a)  wysokos¢ — nie wigeksza niz 3 m (£20%);
b)  dlugos$¢ — nie wigksza niz 7 m (£20%);
c) szeroko$¢ — nie wigksza niz 3 m (£20%);
1) dopuszcza si¢ budoweg drogi wewngtrznej wraz z miejscami postojowymi w ilosci nie
wiekszej niz 30;
2) dopuszcza si¢ budowg i przebudowg istniejacego uktadu torowego wraz z siecig trakcyjna na
dtugosci — nie wigkszej niz 4000 m(£20%);
3) dopuszcza si¢ budowg i przebudowe systemu sieci telekomunikacyjnej na dtugosci — nie
wigkszej niz 7000 m(+20%);
4) dopuszcza si¢ przebudowe sieci infrastruktury elektroenergetycznej wraz z budowa stacji
Trafo.

4. Ustalenia dotyczace ochrony $rodowiska, przyrody i krajobrazu:

niniejsza inwestycja winna spetnia¢ obowigzujgce standardy jakosci $rodowiska oraz
zachowywa¢ warunki wymienione w Decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 30 czerwca 2017 r.,
znak: WOO0S.4201.4.2017.KR.29;

S. Ustalenia dotyczace obslugi w zakresie komunikacji:
1. dostep do drogi publicznej — bezposredni od ul Gen. Mariana Langiewicza.
2. miejsca postojowe — dla uzytkownikéow statych ok. 20, dla uzytkownikéw czasowych
ok. 5;
3. zaopatrzenie w wodg — z istniejacej sieci wodociggowej na terenie kolejowym;
4. zaopatrzenie w energi¢ elektryczna — z istniejacej sieci na terenie kolejowym lub po jej
rozbudowie;
zaopatrzenie w gaz — z istniejacej sieci gazowej lub po jej rozbudowie;
zaopatrzenie w ciepto z miejskiej sieci lub z indywidualnych zrédet ciepta;
7. odprowadzenie Sciekow:
a) sanitarne — do kanalizacji
b) przemystowe — poddane procesowi oczyszczania do kanalizacji sanitarnej;
8. odprowadzenie wod opadowych:
a) z dachu po oczyszczeniu beda wykorzystywane do wspomagania zasilania
obiegu sieci wodociggowej myjni;
b) z terenu wokoét zaplecza poddane procesowi oczyszczenia w separatorze
i odprowadzone do cieku Mikoska o charakterze kanalizacji otwartej o nie
umocnionym korycie.
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6. Ustalenia dotyczgce wymagan ochrony interesow osob trzecich:

Ochrona intereséw 0sob trzecich winna by¢ zapewniona poprzez ochrong przed:

1) pozbawieniem:
- dostepu do drogi publiczne;j,
- mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz ze

srodkow tacznoscei,

- dostepu $wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi,

2) ucigzliwo$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaklocenia elektryczne
1 promieniowanie,

3) zanieczyszczeniem powietrza, wody 1 gleby.

7. Linie rozgraniczajgce teren inwestycji zostaly okreslone w czgsci graficznej decyzji na
zalaczniku  graficznym nr 1, nr 2 sporzadzonym na kopii mapy zasadniczej
w skali 1 : 500.

UZASADNIENIE

W dniu 10 kwietnia 2018 r. do Wojewody Podkarpackiego wptynal wniosek zlozony
przez Wojewodztwo Podkarpackie, reprezentowane przez pelnomocnika — Pana Jana Jarosza,
w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dla
przedsiewzigcia pn.: ,,Budowa budynku zaplecza technicznego, budowa kontenerowej stacji
paliw, budowa drogi wewnetrznej, budowa nowego ukladu torowego, budowa
wewnetrznej sieci telekomunikacyjnej, przebudowa istniejacego ukladu torowego,
przebudowa sieci telekomunikacyjnej realizowanych w ramach projektu pod nazwg:
Budowa Podmiejskiej Kolei Aglomeracyjnej — PKA ,,Zakup tabory wraz z budowg
zaplecza technicznego” na dzialkach ewid. 993/4, 993/20, obr. 214 Staroniwa II oraz na
dzialce 1872/4 obr. 212 Staroniwa na terenie kolejowym zamknigetym”.

Zgodnie z art. 51 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1073, z p6zn. zm.) organem
wlasciwym do wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego na terenach
zamknigtych jest wojewoda, co uzasadniato wystapienie inwestora z wnioskiem do tut. organu.

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ww. ustawy, inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na
podstawie planu miejscowego, a w przypadku jego braku w drodze decyzji o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. z 2018 r., poz. 121, z p6zn. zm.) celem publicznym jest m. in. budowa, utrzymywanie
oraz wykonywanie robdt budowlanych obiektow i urzadzen transportu publicznego, a takze
facznosci publicznej 1 sygnalizacji.
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Po wszczeciu postepowania w przedmiotowej sprawie, przeprowadzono zgodnie z art.
53 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, analiz¢ warunkow 1 zasad
zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepisow odrebnych, stanu
faktycznego i prawnego terenu, na ktorym przewiduje si¢ realizacj¢ inwestycji.

Teren inwestycji nie jest lokalizowany w miejscowos$ci uzdrowiskowej. Znajduje sig
poza obszarami zagrozonymi osuwaniem si¢ mas ziemnych. Teren inwestycji lokalizowany jest
poza obszarami udokumentowanych zt6z kopalin. Teren inwestycji nie jest lokalizowany na
obszarach udokumentowanych wod podziemnych. Planowana inwestycja nie jest polozona na
obszarach, o ktérych mowa w art. 169 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. prawo wodne
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1566). Teren inwestycji znajduje si¢ poza zasiggiem
wielkopowierzchniowych form ochrony przyrody. Brak jest zadan stuzacych realizacji
inwestycji celu publicznego, o znaczeniu samorzadowym, z ktérymi mogtaby kolidowac
wnioskowana inwestycja. Planowana inwestycja nie jest polozona w sasiedztwie zakladu
o zwigkszonym ryzyku, ani zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowe;j.

Linie rozgraniczajace teren inwestycji obejmujg pas drogowy, ktoérego zarzadca jest
Miejski Zarzad Drog w Rzeszowie.

Teren inwestycji lokalizowany jest na obszarach udokumentowanych zt6z kopalin oraz
na terenie gorniczym.

Stosownie do przepisow art. 96 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o s$rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz.
1405) tut. Organ przeprowadzil analiz¢ potencjalnego oddziatywania planowanej inwestycji na
obszar Natura 2000. W wyniku przeprowadzonej analizy ustalono, ze planowane
przedsiewzigcie nie lezy w obszarach Natura 2000 oraz przyjeto, iz, z uwagi na rodzaj
inwestycji, jakim jest budowa budynku zaplecza technicznego, budowa kontenerowej stacji
paliw, budowa drogi wewngtrznej, budowa nowego uktadu torowego, budowa wewnetrznej
sieci telekomunikacyjnej, przebudowa istniejacego ukladu torowego, przebudowa sieci
telekomunikacyjnej na terenie kolejowym zamknigtym, nie naruszy spojnosci systemu obszarow
chronionych oraz nie wplynie negatywnie na gatunki, dla ochrony ktérych wyznaczone zostaly,
zlokalizowane poza terenem inwestycji, obszary Natura 2000.

Przedmiotowa inwestycja nie jest zaliczana do przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddzialywa¢ na srodowisko zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010
r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016
r., poz. 71).

Ustalone warunki spelniaja wymogi obowigzujacych przepisow w zakresie tadu
przestrzennego, urbanistyki i architektury, walorow architektonicznych i krajobrazowych,
wymagan ochrony srodowiska przyrodniczego, wymagan ochrony dziedzictwa kulturowego
1 zabytkow oraz dobr kultury wspolczesnej, a takze walorow ekonomicznych przestrzeni.
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Projekt decyzji wymagal uzgodnien stosownie do przepisow art. 53 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym:

a) w odniesieniu do terenéw przylegtych do pasa drogowego — z zarzadca drogi —
Miejskim Zarzadem Drég uzgodnienia dokonano nie zajmujgc stanowiska
pisemnego,

b) w odniesieniu do udokumentowanych zt6z kopalin — Ministrem Srodowiska, jako

wlasciwym organem administracji geologicznej — uzgodnienia dokonano nie
zajmujac stanowiska pisemnego,

c) w odniesieniu do terenéw gorniczych — z Okrggowym Urzedem Gorniczym
w Krosnie, jako wiasciwym organem nadzoru gorniczego — uzgodnienia
dokonano nie zajmujac stanowiska pisemnego.

Stosownie do zapisu art. 50 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, projekt niniejszej decyzji zostal sporzadzony przez osobe, o ktdre] mowa
w art. 5, spetniajaca warunek okreslony w pkt 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Uwzgledniajgc przedstawiony stan faktyczny i prawny, orzeczono jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Inwestycji i Rozwoju za moim
posrednictwem w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego powinno
zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okreslaé istote i zakres zadania bedacego
przedmiotem odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajace to zadanie.

Niniejsza decyzja wygasnie w przypadku, gdy inny wnioskodawca uzyska pozwolenie
na budowe.
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Otrzymuja:

1. Pan Jan Jarosz — pelnomocnik Wojewodztwa Podkarpackiego, al. Cieplifiskiego 4, 35-010 Rzeszow ;
2. Polskie Koleje Pafistwowe S.A., Oddziat Gospodarowania Nieruchomosciami, 31-516 Krakéw, ul. Rondo

Mogilskie 1;
3. Pozostale strony postgpowania poprzez Obwieszczenie,
4. aa.

Do wiadomosci:

1. Prezydent Miasta Rzeszowa, ul. Rynek 1, 35-064 Rzeszéw
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